ZPRAVA O VYRIZOVANI DOTAZU A PRIPOMINEK CLENU
ZASTUPITELSTVA MESTA

Ke dni 27.1.2005 obdrzel odbor kancelafe primatora na védomi tyto odpovédi na dotazy
zastupiteld vznesené na XIX. a XX. zasedani zastupitelstva mésta.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Zadam o zaslani kopii smluv na &innosti
privatizované z org. Verejné sluzby Ceské Budéjovice, p. o.

Odpovida Ing. Zdenék Refdbek — tajemnik magistratu mésta

Na zékladé souhlasu od firmy ELTODO — CITELUM, s. r. 0. Vam zasilame pozadované
smlouvy. Je nutné si uvédomit, ze i1 platny jednaci tdd ZM v § 5, odst. 1 pism. b) a ¢) stanovi,
ze informace se neposkytne, pokud dokumenty obsahuji mlcenlivost nebo zakaz jejich
zvetejnéni. V takovém piipadé je nutny souhlas zainteresovaného subjektu. Je nutné vzdy,
v celém rozsahu zabezpecit, aby nedoslo k poruseni zdkont. Uvadim zakon ¢. 148/1998 Sb.,
o ochrané utajovanych skutecnosti, ¢. 256/1992 Sb., o ochrané osobnich udajt, § 17 zédkona
¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik a dalsi.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Zadam o soulinnost mésta (socialniho
odboru a pravniho odd.) p¥i uzavirani smluv mezi zdravotné postiZenymi ob¢any a
firmami, které jim dodavaji zvedaci ploSiny (statni prispévek na vybudovani zvedaci
ploSiny cca ve vysi 370 tis. K¢).

Odpovida Mgr. Vlasta Bohdalova — naméstkyné primatora

Dostala jsem Vasi zadost z XX. zasedani zastupitelstva mésta ze dne 16. prosince 2004. Vase
zadost se tykd sou€innosti mésta (socidlniho odboru a pravniho oddéleni) pii uzavirdni smluv
mezi zdravotné postizenymi obCany a firmami, které jim dodavaji zvedaci ploSiny (statni
ptispévek na vybudovani zvedaci ploSiny cca ve vysi 370 tis. K¢).

Vzhledem k tomu, ze zaddné smlouvy v této oblasti neuzavirame, nebot’ je uzavird zadatel
pfimo s firmou, a my pouze vyfizujeme zadosti, prosim Vas o specifikaci problému.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Zadam o zaslani Kopii smluv s firmou
Signalbau Huber CZ, s. r. o. — zajiSténi spravy, provozu a udrzby svételného
signaliza¢niho zaFizeni na tvzemi mésta Ceské Budé&jovice (opakované) a firmou
PARKING PRAHA, a. s. — zajiSténi spravy, provozu, udrzby a rozvoje systému
parkovani na izemi mésta Ceské Budé&jovice.

Odpovida Ing. Ivana Popelova — naméstkyné primatora

Na zaklad¢ zadosti, kterou jste vznesla na XX. zasedani zastupitelstva mésta dne 16. prosince
2004, Vam zasildm kopii smlouvy o dilo ze dne 28.4.2004, ktera byla uzaviena mezi
Statutarnim méstem Ceské Budgjovice a firmou Signalbau Huber CZ, s. r. 0. na ,,Zajisténi
spravy, provozu a udrzby svételného signalizaniho zafizeni na uzemi Mésta Ceské
Bud¢&jovice®.



S firmou PARKING Praha, a. s. — na zaji$téni spravy, provozu, Udrzby a rozvoje systému
parkovani na izemi Mésta Ceské Bud¢jovice nebyla dosud zadna smlouva podepsana.
Tato smlouva o dilo byla poskytnuta pouze Vam a nelze ji pfeddvat 3 osobam.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Zadam o poskytnuti pisemné informace
Clenim zastupitelstva mésta o FeSeni dopravni situace v ulici Boreckého v souvislosti
s planovanou vystavbou obchodniho centra na stivajici severni ¢asti Vystavisté Ceské
Budéjovice (petice).

Odpovida Mgr. Juraj Thoma — naméstek primatora

K Vasemu dotazu k navrzenému feSeni dopravni obsluznosti pldnované¢ho obchodniho centra
v Casti Vystavisté Ceské Budéjovice — sever, Vam sd€luji nasledujici:

1.

VSsechny pozemky, kterych se dotyka planovana stavba obchodniho centra, byly ve
vlastnictvi pravnickych osob, nikoliv mésta Ceské Bud&jovice. Tento vlastnik, jenz je
sou¢asné rozhodujicim akcionafem spole¢nosti Vystavisté Ceské Budgjovice a. s., dal
Vystavisti souhlas s odprodejem ¢asti pozemkt v severni ¢asti dalSimu subjektu. Novy
vlastnik koupil uvedené pozemky za ucelem vystavby obchodniho centra.

Zamér nového vlastnika uvedenych pozemki vybudovat na této plose obchodni
zafizeni je zcela vsouladu splatnym Uzemnim planem mésta, ktery byl
zastupitelstvem mésta schvalen v roce 2000. Odbor uzemniho planovani a architektury
nemél tedy zadny relevantni divod ktomu, aby stimto zamérem investora
nesouhlasil.

Stejné¢ tak navrZzené dopravni feSeni a obsluha vznikajictho aredlu pfi mistni
komunikaci a tzv. Levobfezni komunikaci (komunikace I/3) bylo zcela v souladu
s Uzemnim planem mésta.

Na zékladé toho vydal 10.11.2003 Stavebni Gifad Magistratu mésta Ceské Bud&jovice
uzemni rozhodnuti o umisténi stavby, které nabylo pravni moci dne 23.8.2004 a jehoz
soucasti je rovnéz pateini komunikace. Tato komunikace byla na vychodni strané
arealu napojena svételnou priiseCnou kiizovatkou na komunikaci I/3 na zépadni strané
zausténd do kiizovatky ulic J. Boreckého a Dlouha. Uvedené zalsténi se stalo
pfedmétem nesouhlasu ¢asti obyvatel ulice J. Boreckého, ktefi se na radu mésta
obratili s petici. V ni podepsani zadali mimo jiné zejména propojeni ulic M. Hordkové
a Strakonické (pozn: pfipravuje se métend vyhledavaci studie), ,,nepovazovani‘ ulice
J. Boreckého za pateini, situovani nakupniho centra mimo centrum meésta, prestavbu
severni ¢asti vystavisté na park a oddechové centrum. Rada mésta petici projednala a
na svém jednani 27. 10. 2004 schvalila text odpovédi zastupcim peticniho vyboru.
V odpovédi bylo upozornéno na skutecnost, ze planovana soukromd investice na
soukromém pozemku je zcela v souladu s platnym zemnim planem mésta a ze na ni
bylo vydano v fddném spravnim fizeni pravomocné rozhodnuti a Ze o ndmitkéach proti
nému rozhodl Krajsky ufad Jihoceského kraje, a to tak, ze namitky zamitl a potvrdil
rozhodnuti zdejSiho magistratu.

Soucasné jsem zastupciim peticniho vyboru nabidl moznost osobniho setkéni za
ucelem posouzeni moznosti k minimalizovani dopravnich dopadd pfipravované
investice v jimi navrzeném terminu. Rovnéz jsem oslovil zastupce investora a pozadal
jej o moznost posouzeni piipadnych uprav dopravniho feseni.

Toto setkani se uskutecnilo dne 22.11.2004. Pfitomni byli celkem cCtyii zastupci
peti¢niho vyboru, tiskova mluvéi magistratu a §éfredaktor Ceskobudgjovickych listi
pan F. Lippl, jako host pozvany peti¢nim vyborem. Z celého jednéani byl se souhlasem
pfitomnych pofizen zvukovy zdznam, aby se zamezilo pfipadnym dezinterpretacim
vysledkii schiizky. Na zavér diskuse jsem pfislibil, ze se mésto pokusi investora
pfesvédcCit na jiné alternativni dopravni feSeni dopravni obsluhy aredlu v téchto



limitech: napojeni pateini komunikaci na silnici I/3 na vychodni strané¢ zlstane
zachovano, z projektu a z realizace bude vypusténo zausténi paterni komunikace do
ktizovatky ulic J. Boreckého a Dlouha a doprava bude vyvedena severnim smérem
mimo obytnou zastavbu (n€¢kdejsi ubytovna Uran, nyni JihoCeska univerzita, dale pak
Fitness Pouzar a vyménikova stanice Teplarny Ceské Budgjovice, a.s. a napojeni na
Strakonickou). Tento navrh byl ptfitomnymi v zdsad¢ oznaceny jako vhodny, feSici
aktalni problém se zvySenim dopravniho provozu v ulici J. Boreckého. Zapis z tohoto
jednani byl odeslan pfitomnym ¢lenlim peti¢niho vyboru.

Nasledna jednani se zastupci investora tento navrh po né€kolika jednanich dovedla do
konec¢né varianty. Jak bylo vySe uvedeno, zlistava zachovano napojeni na I/3. Dale pak
komunikace protind ve sméru vychod - zdpad severni ¢ast vystavisté, lomi se téméf
90° uhlu na sever (piiblizné¢ v misté stavajici vodni plochy) a soubézné s nckdejsi
ubytovnou Uran, asi v urovni pp¢. 2137/218 se pfipojovacim pruhem napojuje na
stavajici J. Boreckého. Zcela bylo zruSeno zatsténi pateini komunikace do kiizovatky
J. Boreckého a Dlouhé. Timto feSenim a soucasnymi dopravné — technickymi
opatfenimi (instalace vodorovného a svislého znaceni, moznost doplnéni retardéry) je
znemoznén vjezd do aredlu piiStiho obchodniho centra ulici J. Boreckého od jihu, tj.
od jeji obydlené cCasti a stejné tak je tomu u vyjezdu. Tim bylo vyhovéno stézejni
namitce petentt.

Takto upraveny projekt byl piedlozen jako podklad pro vydani stavebniho povoleni.
Rizeni v této véci probihd u Odboru dopravy a silni¢niho hospodafstvi Magistratu
mésta Ceské Bud&jovice, Ustni projednani véci probéhlo 7.1.2005. Soucdasné vydal
10.1.2005 Krajsky ufad Jihoceského kraje vetejnou vyhlaskou stavebni povoleni na
napojeni této upravené pateini komunikace na silnici I/3.

PovaZzuji rovnéZ za nezbytné Vas upozornit, Zze Vase opakovana vyzva vici zastupcim
peticniho vyboru k podédni navrhu na zménu tUzemniho planu mésta, vibec
popisovanou problematiku nefesi a je krajné¢ matouci — na rozdil od popsané upravy
projektu. To zejména proto, ze jakykoliv ndvrh zaméru potidit zménu tzemniho planu
mésta nemd v zddném piipad¢ odkladny Ucinek a stavba by pokrafovala podle jiz
vydanych pravomocnych rozhodnuti. Navic, 1 kdyby zastupitelstvo mésta o takovém
zaméru rozhodlo kladné, bude cely proces ptipadné zmény trvat minimalné 18 mésici,
spise vsak déle, protoze by se jednalo o systétmovou zménu tizemniho planu a v dobg,
kdy by se zastupitelstvo dostalo ke kone¢nému hlasovani o pfipadné zméné, bude
stavba uz podle ocekavani dokoncena a nic by nebranilo jeji kolaudaci.

Vazend pani zastupitelko, jsem pifesvédcen, ze shora uvedena informace je naprosto
vycerpavajici a poskytuje Vam dostatecny piehled o doposud realizovanych rozhodnutich a
postupu v dané véci, vCetn¢ jednani mésta s investorem o Upravé projektu tak, aby bylo
v maximalni mozné mife vyhovéno obyvateliim ulice J. Boreckého.

Soucasti této informace jsou rovnéz doklady a vykresy uvedené jako piilohy, které detailné
graficky popisuji pivodni stav a upravenou podobu projektu (celkem 7 piiloh).

Prilohy:

1. kopie odpovédi na petici J. Boreckého schvélena radou mésta dne 27.10.2004

2. kopie pravomocného tizemniho rozhodnuti &j. SU/8728/03/ELr ze dne 10.11.2004

3. kopie zapisu z projednani dopravniho feSeni se zastupci peticniho vyboru ze dne
22.11.2004

4. kopie stavebniho povoleni vydaného krajskym tufadem ¢j. KUJICK/32135/04/
ODSH/Cej.-I/3 ze dne 10.1.2005

5. kopie informace Odboru dopravy a silni¢niho hospodaistvi MM CB &;.
ODaSH-78/05/SM ze dne 10.1.2005

6. kopie vykresu ptivodniho feSeni dopravy do obchodni zény

7. kopie vykresu feSeni dopravy do obchodni zony po provedené upravé a podané do

stavebniho fizeni



Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Zadam o pisemnou informaci, jakym
zpuisobem budou uplatnény sankce vii¢i A+U DESIGN, spol. s r. 0. za nesplnéni terminu
dodani kompletniho projektu na rekonstrukci fotbalového stadionu

Odpovida Ing. Ivana Popelova — naméstkyné primatora

Zhotovitel na projektovou dokumentaci veskerych stavebnich uprav provadénych v aredlu FS
byl vybran radou meésta a schvéilen zastupitelstvem mésta dne 24.10.2002 na zdkladé
architektonické studie.
Dosud byly uzaviené tyto smlouvy na PD se spolec¢nosti A+U DESIGN:
1. SoD ¢. 60-2002 ze dne 4.11.2002, dilo za 450 000,00 K¢ bez DPH,
PD pro tizemni rozhodnuti, demolice severni a vychodni tribuny
2. SoD ¢. 49/1124/760/12/03 ze dne 4.12.2002, dilo za 710 000,00 K¢ bez DPH, PD pro
stavebni povoleni, vybérové fizeni a PD na 1. etapu stavebnich uprav vychodni
tribuny a jizni tribuny vcetn¢ vestavku
3. Dodatek ze dne 12.6.2003 k SoD ¢. 49/1124/760/12/03
Predméty dila podle smluv a jejich dodatkii uvedenych v bodé€ €. 1, 2 a 3 byly predany
v souladu s terminem plnéni v nich uvedenych a dilo bylo realizovano
4. SoD ¢. 49b/1124/6760/2/04 ze dne 20.2.2004 za 1950 000,00 K& na 2. etapu
stavebnich uprav fotbalového stadionu SK C. Budgjovice v rozsahu vydaného dosud
nerealizované ¢asti izemniho rozhodnuti pod ozna¢enim SU-12485/02-Hr.
Termin plnéni smlouvy :
Cl. 4 doba plnéni
4.1.a - dokumentace ke stavebnimu povoleni do 3 mésicti od podpisu smlouvy (tj. do
20.5.04)
4.1.b - zajiSténi staveb.povoleni, v zavislosti na vyfeSeni majektopravnich zaleZitosti,
cca do 2-3 mésicti od odevzdani ad a)
4.1.c - dokumentace pro realizaci stavby v¢.rozpoctu a v¢. specifikace rozsahu praci,
do 2 mésict od odevzdani ad b)
4.1.d - autorsky dozor
Dokumentace ke stavebnimu povoleni byla odevzddna v terminu tj. 20.5.04. Vzhledem
k tomu, ze dal$i plnéni smlouvy zavisi na vyfeSeni majetkovych zdlezitosti, pfedevsim s TJ
OREL C.Budgjovice, nejsou zatim dalsi asti smlouvy, v souladu s ustanovenim smlouvy
4.1.b, plnény. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze zatim nedoslo k zddnému porusSeni smluvnich
termini.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové — Ziadam o pisemnou informaci, pro¢ se
nepodili firma Jelen na planované rekonstrukci ulice na Zavadilce, kde diky vystavbé
fadovych rodinnych domkii doSlo ke znifeni komunikace. Budou zde vybudovany i
chodniky, které byly udajné ob¢antim prislibeny k zajiSténi jejich bezpe¢nosti?

Odpovida Ing. Ivana Popelova — naméstkyné primatora

Pivodni komunikace, o kterou se jednd, neméla zadné podkladni vrstvy, tzv.kufr, byla
vybudovana pted rokem 1990 pouze polozenim zivice na shrnutou ornici. Z toho vyplyva, ze
jiz pted novou vystavbou fadovych rodinnych domil byla tato komunikace ve Spatném stavu,
ve skuteCnosti se da fict, Ze se nejednalo o regulérni komunikaci jako takovou. Proto bylo
nezéadouci, aby investor nové vystavby uvadél komunikaci po stavbé do ptivodniho stavu, jak
by to vyplyvalo ze zédkona, pokud by ji pii stavbé znicil.

Rekonstrukce této komunikace, kterd probehla v loniském roce, byla provedena na zaklade
projektové dokumentace. S vystavbou fadovych rodinnych domti byla provedena na naklady



investora téchto domd, tj. firmy Jelen, kompletni vyména vodovodniho fadu vcetné piipojek
do stavajicich domki, plynové vedeni, vedeni NN a nové kanaliza¢ni napojeni na zacatku a
na konci této komunikace, dale byly na ndklady investora vybudovany chodniky na strané
novych domki a vetejné osvétleni. V mistech nového kanaliza¢niho napojeni a vyusténi byla
provedena a uhrazena kompletni rekonstrukce komunikace téz na naklady investora
rodinnych domkd.

S ohledem na ptedchozi stav komunikace mésto provedlo a zaplatilo rekonstrukci v prosttedni
¢asti komunikace, kde bylo potieba vyménit stavajici starou kanalizaci.

Vybudovani chodnikli pouze po jedné strané bylo realizovano po dohod¢ s odborem dopravy
a silni¢niho hospodafstvi magistratu mésta. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o obsluznou
komunikaci, zejména pro bydlici obcany, je dle naseho nazoru jednostranny chodnik
kapacitn¢ dostacujici, je to obdobné jako v jinych ¢astech mésta. Kromé toho by vybudovani
chodniku podél ptivodni zastavby bylo velmi problematické, protoze by narazilo na rozdilné
vyskové usporadani jednotlivych parcel. Proto je vhodnéj$Si mezi novou komunikaci a
stavebnimi parcelami nechat vyrovnéavaci a zasakovaci travnaty pruh. K jednotlivym domiim
byly v souvislosti s touto akci vybudovany nové vjezdy.






