ZPRAVA O VYRIZOVANI DOTAZU A PRIPOMINEK CLENU ZM

Z XXI. zasedani ZM, konaného dne 20. prosince 2001 a z XXII. zasedani ZM, konaného dne
24. ledna 2002 pfiislo kancelafi primatora na védomi Sest odpovédi na dotazy zastupitelti.

Dotaz zastupitelky Ing. Marie Paukejové - Obyvatelé byti v domé U Lesa dne 24. 10
2001 dali na védomi spravci nemovitosti, Ze v bytech je pliseii. 31. 10. 2001 provedli dalsi
reklamaci s tim, Ze se obratili pfimo na radu mésta s Zadosti o sniZeni najemného
vzhledem k tomu, Ze tyto byty z diivodu vyskytu plisné nelze Fadné uzivat. Chtéla jsem
se zeptat, zda v tuto chvili mésto Ceské Bud&jovice, jako investor této stavby, pFistoupilo
k reklamaci vici prisluSné stavebni organizaci? Kdo tuto stavbu provadél a kdy?
ZAadam o zpravu, jak se to bude Fesit.

Odpovida Ing. Pavel KaSparek — vedouci investi¢cniho odboru

Mésto Ceské Budéjovice, jako investor této stavby, pisemné uplatnilo reklamaci viici
stavebni organizaci, tj. Ceskobudg&jovickym pozemnim stavbam, Zizkova 12, Ceské
Budgjovice. Posledni jednéni prob&hlo dne 29. 11. 2001 za pfitomnosti dodavatele stavby,
projektanta, technického dozoru a zastupce investicniho odboru véetné zastupce Spravy
domu, s.r.o.

V soucasné dob¢ zlistava nedofeSena otazka zatékani objektii 02 a 03 stfechou do byti, nebot’
oprava muze byt provedena v klimaticky vhodnych podminkéch. Ostatni reklamace byly
postupné odstranény. Co se tyce vyskytu plisné v byt¢, byla tato pliseii nahlaSena pouze
jednim najemnikem a na zéklad¢ mistniho Setfeni bylo zji§téno, Ze tento byt neni uzivan,
netopi se v ném a byt se nevétrd. Takze tato pliseni vznikla nespravnym uzivanim bytu, coz
neni diivod ke snizeni najemného. Otazka ndjemného byla feSena v bytech, kde doslo

k zatékani stfechou s tim, ze v ptipad¢, ze by doslo ke snizeni najemného do doby opravy
stfechy, rozdil do vyse skuteéného najemného doplati Spravé domd, s.r.o. CPS.

Stavba byla provadéna v obdobi 10/99 — 04/2000. Reklamace jsou odstraniovany po dohodé
s dodavatelem stavby, Spravou domtl, s.r.o. a uzivateli neprodleng.

Zadost zastupiteli Mgr. Be. Ivana Manka a Ing. Ladislava Vonaska - Zadame o dodéni
diivodové zpravy k materialu pro jednani RM k bodu "Vybérové fizeni na
pojistovaciho makléie mésta" (ev.¢. 1351/2001). Dale Zzadame o predloZeni
ekonomického zhodnoceni vztahu s dosavadnim pojistitelem a jeho porovnani s novym
pojistitelem véetné provize maklére.

Odpovida Zdenék Cap — naméstek primatora

V pftiloze zasilam divodovou zpravu pro jednani RM k bodu ,,Vybérové fizeni na
pojistovaciho makléte mésta“. Ekonomické zhodnoceni stavajici pojistné smlouvy

a porovnani s pfipadnym novym pojistitelem bude mozné provést az poté, kdy probchne
vybérové fizeni.



Dotaz zastupitele Ing. Miroslava Benese - Kdo je zodpovédny za to, Ze ve dnech 15. a 16.
12. 2001 nebyly na sidlisti Maj vyvezeny popelnice? Zadam, aby z toho byly viici
spole¢nosti A.S.A. vyvozeny patfi¢né sankce.

Odpovida doc. RNDr. Miroslav Tetter, CSc. — primator

K Vasemu opétovnému dotazu na XXII. zasedani ZM uvadim:

1) Bézny svoz zbytkového komunalniho odpadu je — podle smlouvy ze dne 30. ledna 2001,
uzaviené s firmou . A.S.A. Ceské Budgjovice, s.r.o., IC: 251 71 941 — provadén ve dnech
pondé¢li az patek, ve dvousménnych provozech podle ,,harmonogramu®, v sobotu a nedéli
svoz zbytkového komunalniho odpadu provadén neni. Pro Vasi informaci ptikladam
harmonogram svozu pro mésto Ceské Budgjovice véetné druhu a poétu sbérnych nadob.

2) V mimotadnych ptipadech (napft. velikonoce, vanoc¢ni svatky atp.) je zpracovan
,mimotadny harmonogram‘ svozu, ktery je ddn na védomi ob¢antim prostiednictvim
informace na fedni desce magistratu, v médiich — rozhlas, denni tisk s tim, Ze svoz
zbytkového komunalniho odpadu je provadén mimo smluvné sjednany harmonogram. Kromé
toho je povinen zhotovitel —. A.S.A. Ceské Bud&jovice, s.r.0. — provést mimofadny svoz na
zéklad¢ pisemné objednavky objednatele (mésta) za cenu podle sazebniku zhotovitele.

Ve dnech 15.-16. 12. 2001 nebyl — podle vyjadieni Ing. Kanéry, prokuristy firmy .A.S.A.
Ceské Budgjovice, s.r.0. , ani podle vyjadieni odboru spravy veiejnych statkti Magistratu
mésta Ceské Bud&jovice — proveden svoz zbytkového komunalniho odpadu, kdyz pro
vyvezeni odpadkl nebyl zadny vécny, smluvni ani pravni divod.

Dne 13. prosince 2001 (tedy 2 dny ptedtim) byla provedena kontrola vysypu odpadkovych
kost, Eernych skladek, vysypu separace a upozornéni ob&antl v lokalité: Svabuv Hradek,
Suché Vrbné, Staroméstska ctvrt, Prazské sidlisté, sidlist¢ Vitava a sidlisté M4j s tim, ze

ke zjisténym skute¢nostem byla piijata opatfeni k napravé. Vas dotaz neni smérovan na
konkrétni ulici nebo ¢ast sidlisteé. Proto prikladam protokol o vysledku kontroly, kde jsou
uvedeny konkrétni nedostatky.

3) K Vasemu dotazu ,,kdo je zodpovédny za to, ze ve dnech 15. a 16. 12. 2001 nebyly na
sidlisti M4j vyvezeny popelnice* a dale k Vasemu pozadavku‘“aby z toho byly vici
spolecnosti .A.S.A. vyvozeny patficné sankce* uvadim, Ze k tomu, aby n¢kdo byl volan k
odpovédnosti a aby z takové odpoveédnosti mohly byt vyvozovany patfi¢né sankce, platny
pravni fad Ceské republiky predpoklada poruseni n&jaké povinnosti. Povinnosti zhotovitele,
tj. .A.S.A. Ceské Bud&jovice,s.r.o. jsou zakotveny v ¢l. 6 citované smlouvy (viz ptiloha).
Nepodafilo se mi zjistit, Ze by ze strany .A.S.A. Ceské Budgjovice, s.r.0. nebo nékoho jiného
doslo k poruseni pravni, smluvni nebo jiné povinnosti a neni proto dan zadny diivod k
vyvozovani jakékoliv odpovédnosti nebo sankci viiéi spole¢nosti-firmé .A.S.A. Ceské
Bud¢jovice, s.r.o.

To je vSe, co lze k Vasemu dotazu uvést.

Dotaz zastupitele Ing. Miroslava BeneSe - Kolikrat vyuZila rada mésta své zakonné
pravomoci, vyplyvajici ze Zakona o Policii Ceské republiky a kolikrat ulozila rediteli
Policie Ceské republiky, co mu uloZila, jak na to konkrétné pan reditel zareagoval?

Odpovida doc. RNDr. Miroslav Tetter, CSc. — primator
K VaSemu dotazu uvadim:
podle zakona 128/2000 Sb., o obcich (obecnim zfizeni) je dana starostovi moznost,



nestanovi-li zastupitelstvo obce jinak, pozadovat po Policii CR spolupraci pti zabezpe&eni
mistnich zaleZitosti vefejného potadku. Nemohu tedy PCR ukladat tikoly pii zabezpedovani
mistnich zélezitosti vefejného poradku, ale pouze pozadovat.

Jsem v pravidelném kontaktu s feditelem PCR v Ceskych Bud&jovicich, posledni osobni
setkani se uskutecnilo 8.1.2002. Pozadavky na spolupraci jsou pievazné do oblasti dopravy ve
meésté, jako napt. parkovani na namésti, provoz automobilli v Lannovce, parkovani na
prechodech pro chodce,nebo do oblasti vetejného potfadku jako jsou soucinnosti s MP pfi
zajisténi poradku béhem sportovnich a velkych kulturnich akci na izemi mésta.

Pokud to podminky dovoli, jsou pozadavky ze strany PCR akceptovany. Na zakladé dohody
je pravidelna ucast zastupce PCR na operativnich jednanich konanych vzdy ve stiedu od

13 hod. na odboru SVS pfi feSeni vSech akei, které se dotykaji dopravy nebo komunikaci.

Dotaz zastupitelky Ing. Marie Paukejové - Kolik budou stat projekty "zanadraZzni
komunikace"?

Odpovida RNDr. Vladimir Kostka — naméstek primatora

Projektovani zanadrazni komunikace je rozdé€leno do tii usekt:

- usek od Ménesovy ul., podjezd pod kolejistém, Dobrovodska ul. — cena projektu €ini
4 284 tis. K¢ (bez DPH)

- usek Vodni ulice — cena projektu ¢ini 4 490 tis. K¢ (bez DPH)

- usek ulice Rudolfovska, ,,propojeni okruhti (tj. k prodlouzeni silnice 1/34) — cena projektu
5913 tis. K¢ (bez DPH)

Terminy dokonceni jsou ve vSech piipadech v prabéhu roku 2002.

Zadost zastupitelky Ing. Marie Paukejové - Prosim o vypracovani piehledu konkrétni
ucasti radnich a ¢leni investi¢ni komise na jednotlivych vybérovych Fizenich podle
zakona o zadavani verejnych zakazek (rozmezi listopad 1998 - prosinec 2001).

Odpovida doc. RNDr. Miroslav Tetter, CSc. — primator

Na zaklad¢ Vasi zadosti o vypracovani piehledu konkrétni ucasti radnich a ¢lenti investi¢ni
komise na jednotlivych vybérovych fizenich Vam tento piehled zasilam.

Dokumentace, ze které tento piehled byl vytvoren je uloZena na i1 investi¢nim odboru u pani
Jifiny LeStinové ¢.dvefti 362.



